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VYBEROVE KRITERIA A HODNOTIACE (BODOVACIE) KRITERIA PRE VYBER
PROJEKTOV STRATEGIE CLLD MAS SECOVSKY REGION, 0.z. V RAMCI PRV

Podmienky poskytnutia prispevku Ziadate’om o nenavratnv finanény prispevok —

vSeobecné podmienky pre poskytnutie prispevku

Vseobecné podmienky poskytnutia prispevku, vyberové kritéria pre vyber projektov
a hodnotiace (bodovacie) kritéria pre vyber projektov pre projektové opatrenia PRV SR 2014-
2020 boli vypracované v sulade so Systémom riadenia CLLD, Priruckou pre ziadatela
0 poskytnutie NFP z PRV SR 2014 — 2020 aPrilohou ¢. 2 k Prirucke pre Ziadatela
0 poskytnutie nenavratného finanéného prispevku z Programu rozvoja vidieka SR 2014 —
2020.

Vseobecné podmienky pre poskytnutie prispevku sa vztahuji na vsSetkych ziadatel'ov
0 nenavratny finanény prispevok vramci vSetkych implementovanych opatreni Stratégie
CLLD vramci PRV SR 2014 -2020. Vychadzaju z platnej legislativy SR a EU. Vsetky
vieobecné podmienky poskytnutia prispevku sa preukazuji pri podani ZoNFP okrem bodov
6, 7 a 13, kedy MAS mozZe odsuhlasit’ preukazovanie az pri inych fazach implementacie

projektu, ¢o bude uvedené vo vyzve na predkladanie ziadosti.

MAS pri vybere a hodnoteni projektov zodpoveda za dodrziavanie principov transparentnosti,
rovnakého zaobchadzania, nediskriminacie a dodrziavania horizontalnych principov v zmysle

¢l. 7 a 8 nariadenia 1303/2013.

Vseobecné podmienky poskytnutia prispevku:

1) Investicie sa musia realizovat’® na uzemi Slovenska, v pripade pristupu
LEADER/CLLD na uzemi MAS Secovsky region, o. z.

Nehnutel'nosti, ktoré st predmetom projektu sa musia nachadzat’ na izemi SR, resp. MAS
SECOVSKY REGION, 0.z., hnutel'né veci, ktoré st predmetom projektu — stroje, technologie
apod. sa musia vyuzivat na tzemi SR resp. MAS SECOVSKY REGION, 0.z.; V ramci
vyziev K pre jednotlivé opatrenia sa moze v sulade s ¢l. 70 nariadenia Europskeho parlamentu
a Rady (EU) ¢&. 1303/2013 stanovit, Ze niektoré aktivity neinvestiéného charakteru moézu byt
realizované aj mimo tizemia SR ale v ramci EU, napr. pri projektoch nadnarodnej spoluprace
realizovanych miestnymi akénymi skupinami, pri vzdelavacich projektoch a pod. a mimo EU

Vv pripade operacii, ktoré sa tykaju technickej pomoci alebo propagacnych aktivit.



2) Ziadatel’ nema evidované nedoplatky poistného na zdravotné poistenie, socialne
poistenie a prispevkov na starobné dochodkové poistenie

§ 8a ods. 4 zdkona ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Splatkovy kalendar potvrdeny

veritelom sa akceptuje.

3) Ziadatel’ nie je v likvidacii (netyka sa fyzickych osdb uvedenych v § 2 odseku 2.
pismena b), d) zdkona ¢.513/1991 Zb. Obchodny zakonnik), nie je vo¢i nemu vedené
konkurzné konanie; nie je v konkurze, v reStrukturalizacii a nebol vo¢i nemu
zamietnuty navrh na vyhlasenie konkurzu pre nedostatok majetku a neporusil
v predchadzajucich 3 rokoch zikaz nelegalneho zamestnavania.

§ 8a ods. 4 zakona ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. V priebehu trvania zmluvy
0 poskytnuti NFP tato skutocnost’ podlicha oznamovacej povinnosti prijimatela voci

poskytovatelovi.

4)  Ziadatel ma vysporiadané finanéné vztahy so §tatnym rozpoétom v riadnej lehote
splatnosti, a nie je vo¢i nemu vedeny vykon rozhodnutia.

§ 8a ods. 4 zdkona ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. V priebehu trvania zmluvy
0 poskytnuti NFP tato skutocnost’ podlicha oznamovacej povinnosti prijimatela voci
poskytovatelovi. Podmienka sa netyka vykonu rozhodnutia voci c¢lenom riadiacich

a dozornych organov ziadatel’a, ale je relevantna vo vztahu k subjektu ziadatel’a.

5) Na opericiu moZno poskytnit’ podporu z jedného alebo viacerych ESIF alebo
Z jedného alebo viacerych programov a z inych nastrojov EU za podmienky, Ze sa na
vydavkovii polozku, zahrnutd do Ziadosti o platbu na vhradu jednym z ESIF,
neposkytla podpora z iného fondu alebo nastroja EU a SR, ani podpora z rovnakého
fondu v ramci iného programu, ani podpora z rovnakého fondu v ramci toho istého
programu, ani v ramci predchadzajuaceho obdobia.

V priebehu trvania zmluvy o poskytnuti NFP tato skutocnost’ podlicha oznamovace]
povinnosti prijimatela vo&i poskytovatelovi. Cl. 65 ods. 11 nariadenia Eurépskeho
parlamentu aRady (EU) & 1303/2013, ktorym sa stanovuju spoloéné ustanovenia

0 Eur6épskom fonde regiondlneho rozvoja, Eurdopskom socidlnom fonde, Kohéznom fonde,
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Eur6pskom pol'nohospodirskom fonde pre rozvoj vidieka a Eurépskom nédmornom
a rybarskom fonde aktorym sa stanovuju vSeobecné ustanovenia o Eurdépskom fonde
regionalneho rozvoja, Europskom socidlnom fonde, Kohéznom fonde a Eurdépskom

namornom a rybarskom fonde, a ktorym sa zrusuje nariadenie Rady (ES) ¢. 1083/2006.

6) Kazda investicna operacia, ak sa na fu vztahuje zakon ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, musi byt’ vopred posudena na ziklade
tohto zakona.

Cl. 45 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1305/2013 o podpore rozvoja
vidieka prostrednictvom Eurdpskeho pol'nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV)
a 0 zruSeni nariadenia Rady (ES) ¢. 1698/2005).

7) Ziadatel musi postupovat’ pri obstaravani tovarov, stavebnych prac a sluZieb,
ktoré su financované z verejnych prostriedkov, v silade so zakonom ¢&. 343/2015 Z. z.
V zneni neskorSich predpisov.

Zakon ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorSich predpisov v suvislosti s § 41 zdkona ¢. 292/2014 Z. z. o prispevku
poskytovanom z eurdpskych Strukturalnych a investiénych fondov a 0 zmene a doplneni

niektorych zédkonov.

8) Ziadatel musi zabezpetit hospodarnost’, efektivnost a ucinnost’ pouZitia
verejnych prostriedkov.

§ 19 ods. 3 zdkona ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Nepreukazuje sa pri pausalnych

platbach.

9) Ziadatel musi dodrZiavat’ princip zikazu konfliktu zaujmov v stlade so zikonom
¢. 292/2014 Z. z. o prispevku poskytovanom z europskych Strukturilnych a investi¢nych
fondov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

§ 46 zédkona ¢. 292/2014 Z. z. o prispevku poskytovanom z eurdpskych Strukturdlnych

a investi¢nych fondov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov.

10) Operacie, ktoré budu financované z EPFRV, nesmu zahffiiat’ ¢innosti, ktoré boli

sucast'ou operacie, v pripade ktorej sa zacalo alebo malo zacat’ vymahacie konanie
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v stilade s élainkom 71 nariadenia Eurépskeho parlamentu a rady (EU) &. 1303/2013 po
premiestneni vyrobnej ¢innosti mimo EU.
V priebehu trvania zmluvy o poskytnuti NFP tato skutocnost’ podliecha oznamovace]

povinnosti prijimatel’a vo¢i poskytovatelovi.

11) Ziadatel’ ani jeho Statutirny orgin, ani Ziadny ¢len Statutirneho organu, ani
prokurista/osoba splnomocneni zastupovat’ ZiadatePa v konani o ZoNFP neboli
pravoplatne odsudeni za trestny ¢in korupcie, za trestny ¢in poskodzovania finan¢nych
zaujmov EU, za trestny &in legalizicie prijmu z trestnej Cinnosti, za trestny ¢&in
zaloZenia, zosnovania a podporovania zlolineckej skupiny, alebo za trestny ¢in
machindcie pri verejnom obstaravani a verejnej drazbe.

Nariadenie Komisie (ES, Euratom) €. 1302/2008 zo 17. decembra 2008 o centralnej databaze
vylacenych subjektov (d’alej len ,,Nariadenie o CED®).

12) 'V pripade, Ze sa na dané ¢innosti vztahujia pravidla $tatnej pomoci resp. pomoci
de minimis, Ziadate’ musi spifiat® podmienky vyplyvajice zo schém Stitnej
pomoci/pomoci de minimis.

Nariadenie Komisie (EU) & 702/2014, ktorym sa uréité kategorie pomoci v odvetvi
pol'nohospodarstva a lesného hospodarstva a vo vidieckych oblastiach vyhlasuju za zlu¢itel'né
s vnatornym trhom pri uplatiovani ¢lankov 107 a 108 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie;
nariadenie Komisie (EU) &. 1407/2013 o uplatiiovani ¢lankov 107 a 108 Zmluvy o fungovani
Eurépskej tinie na pomoc de minimis. Nariadenie Komisie (EU) &. 651/2014 o vyhlaseni
urcitych kategorii pomoci za zluciteI'né s vnutornym trhom podla ¢lankov 107 a 108 Zmluvy
o fungovani Eurdpskej tnie. Podmienka je relevantna iba pre subjekty, ktoré st v zmysle

vyzvy povinné preukazat’ splnenie tejto podmienky poskytnutia prispevku.
13) Investicia musi byt’ v stilade s normami EU a SR, tykajiicimi sa danej investicie.
14)  Ziadatel, na ktorého sa vzt'ahuje povinnost' registracie v registri partnerov

verejného sektora, musi byt’ zapisany v registri podl’a zakona ¢. 315/2016 Z.z. o registri

partnerov verejného sektora a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.



15)  Ziadatel, ktorym je pravnicki osoba, nema pravoplatnym rozsudkom uloZeny
trest zakazu prijimat’ dotacie a/alebo subvencie, trest zakazu prijimat’ pomoc a podporu
poskytovanii z fondov EU alebo trest zikazu &innosti vo verejnom obstarivani podla

osobitého predpisu

16) Nenavratny finanény prispevok na operaciu, zahrhajicu investicie do
infrastruktiry alebo produktivne investicie, sa musi vratit’, ak je operacia pocas 5 rokov
od zaverecnej platby poskytnutej prijimatelovi, alebo poc¢as obdobia stanovenom
v pravidlach o Statnej pomoci, predmetom niektorej z nasledujucich skuto¢nosti (¢l. 71
nariadenia (EU) ¢. 1303/2013):

a) skoncenia alebo premiestnenia produktivnej ¢innosti mimo Slovenska

b) zmeny vlastnictva poloZzKky infrastruktiary, ktora poskytuje firme alebo organu

verejnej moci neopravnené zvyhodnenie
C) podstatnej zmeny, ktora ovplyviiuje jej povahu, ciele alebo podmienky realizacie,

¢o by sposobilo narusenie jej povodnych ciel’ov

Podmienky poskvtnutia prispevku ziadatelom o nenavratny financény prispevok —

vvberové Kritéria pre vyber projektov:

Vyberové kritérid pre vyber projektov sa vztahuju na vSetkych Ziadatelov o nendvratny
finan¢ny prispevok v radmci jednotlivych implementovanych opatreni v ramci PRV SR 2014 -
2020. Vychadzaju z platnej legislativy SR a EU, zPRV SR 2014 -2020 a zohladiiuju

v§eobecné zasady stanovené v S ¢l. 7 a 8 nariadenia EU ¢&. 1303/2013, tzn. :

e zabranuju kazdej diskriminacii z doévodu pohlavia, rasy alebo etnického
povodu, naboZenstva alebo vierovyznania, zdravotného postihnutia, veku alebo
sexudlnej orientacie pocas pripravy a vykonavania PRV.

e uplatiiuju zédsadu udrzate'ného rozvoja a podporuju ciel’ zachovania, ochrany

a zlepSovania kvality Zivotného prostredia

Vsetky vyberové kritéria pre vyber projektov sa preukazuju pri podani ZoNFP. MAS moze
stanovit’ iny sposob preukazovania resp. preukazovanie az pri inych fazach implementacie
projektu, €o bude uvedené vo vyzve na predkladanie ziadosti. Kazdy predkladany projekt

(ZoNFP) v ramci MAS musi spiiiat’ vietky vyberové Kkritéria.



Hodnotiace (bodovacie) kritéria pre vyber projektov v ramci stratégie CLLD vychadzaja
z miestnych potrieb a su v sulade s:

o Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1303/2013 zo 17. decembra 2013,
ktorym sa stanovuju spolocné ustanovenia o Europskom fonde regionalneho rozvoja,
Eurépskom socidlnom fonde, Kohéznom fonde, Eurépskom pol'nohospodarskom fonde pre
rozvoj vidieka a Europskom ndmornom a rybarskom fonde a ktorym sa stanovuju vSeobecné
ustanovenia o Eurdpskom fonde regiondlneho rozvoja, Eurdépskom socidlnom fonde,
Kohéznom fonde a Europskom namornom a rybarskom fonde, a ktorym sa zruSuje nariadenie
Rady (ES) ¢. 1083/2006 (vSeobecné nariadenie),

o Nariadenie Eurépskeho parlamentu a rady (EU) & 1305/2013 o podpore rozvoja
vidieka prostrednictvom Eurdpskeho pol'nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV)
a 0 zruSeni nariadenia Rady (ES) ¢. 1698/2005.

Podmienky poskvtnutia prispevku Ziadatelom o NFP - hodnotiace kritéria Ziadosti

0 NFP (bodovacie kritéria):

1) MAS definuje hodnotiace kritéria ZoNFP v zavislosti od charakteru podporovanych

projektov v nadvéznosti na schvalenu stratégiu CLLD.

2) V ramci hodnotiacich (bodovacich) kritérii je definovany pre kazdy stupen (rozsah)
hodnotiaceho (bodovacieho) kritéria jasny popis kedy projekt ziska konkrétny pocet bodov,
resp. kedy spiia dané kritérium. Do hodnotiacich (bodovacich) kritérii sa zapo¢ita bodové
hodnotenie ziskané¢ na zéklade odborného hodnotenia projektu pridelené odbornymi
hodnotiteImi. Zaroven MAS stanovila minimalnu prahovi hodnotu, ktort musi projekt

dosiahnut’ aby bol opravneny.

3) Principy uplatnenia vyberu. Projekty bude vyberatt MAS na zaklade uplatnenia
hodnotiacich kritérii (bodovacieho systému),t.j. projekty sa zoradia podla poc¢tu dosiahnutych
bodov v zmysle hodnotiacich kritérii a vytvori sa hranica finan¢nych moznosti (posudi sa

stcet financnych poziadaviek vSetkych zoradenych projektov s finan¢nou alokaciou).

4) MAS spolu s hodnotiacimi (bodovacimi) kritériami definovala aj rozliSovacie kritéria

primarne z hodnotiacich (bodovacich) kritérii.

5) RozliSovacie kritéria slizia na urCenie poradia v pripade rovnakého poctu bodov
dosiahnutého viacerymi ZoNFP v hodnoteni vyberovej komisie (t.j. ak dve alebo viac ZoNFP
dosiahli rovnaké bodové hodnotenie a alokéicia uréend vo vyzve na dané opatrenie

nepostacuje na schvalenie vietkych prijatych ZoNFP).



6) Kone¢né poradie hodnotenych ZoNFP sa uréi na zaklade dosiahnutého poétu bodov od

A4

Opatrenie 1.1.1. PRV

(7.2 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania vsetkych
druhov infrastruktir malych rozmerov vratane investicii do energie z obnoviteI’nych
zdrojov a uaspor energie)

VYBEROVE KRITERIA

Ziadatel preukaze splnenie vyberovych kritérii v predkladanej ZoNFP

Prispevok k aspon jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

Investicie v rdmci tejto operacie su opravnené na podporu, ak sa prisluSné operacie
vykonéavaji v sulade s pldnmi rozvoja obci vo vidieckych oblastiach a ich zékladnych
sluzieb a su konzistentné s akoukol'vek prisluSnou stratégiou miestneho rozvoja, prip. sa
opieraju o Miestnu Agendu 21, resp., iné€ plany a rozvojové dokumenty.

V pripade investicii do miestnych komunikacii, tie budti umoznené len v malom rozsahu a
za predpokladu, ze prispievaji k oZiveniu znevyhodnenej vidieckej oblasti, kde mdZe
zlepsit' prepojenie medzi vidieckymi oblastami a SirSou dopravnou sietou prip. budid
prispievat’ k miestnemu ekonomickému rozvoju (napr. k rozvoju vidieckeho cestovného
ruchu a pod.). Investicia do miestnych komunikécii musi mat’ jasné odovodnenie prispevku
K miestnemu rozvoju, zrekonitruovana alebo postavend komunikdcia musi splnat
deklarovany ucel (napojenie na inu cestu, spojenie bodu A s bodom B, a pod.).

Neumoziuje sa umelé rozdel'ovanie projektu na etapy, t.z. kazdy samostatny projekt musi
byt po ukonceni realizacie funkény, zivotaschopny a pod..

Posledna Zziadost' o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti 0 platbu
nemoze byt dodrzana (napr. v suvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin
na podanie poslednej Ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Povinnost’ uplatiiovat’ socidlny aspekt pri verejnom obstaravani.

Opatrenie 1.1.1. PRV

(7.2 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania vsetkych
druhov infrastruktir malych rozmerov vratane investicii do energie z obnoviteI’nych
zdrojov a uspor energie)

HODNOTIACE KRITERIA (BODOVACIE)

KRIERIUM POPIS KRITERIA BODY

Projekt je umiestneny | Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ktorého projekt
v obci s nasledovnou | je umiestneny v obci s hustotou obyvatel'ov do 50




hustotou obyvatel'ov na

km?:

obyv. na km*

Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ktorého projekt

— do 50 vratane je umiestneny v obci s hustotou obyvatel'ov od 51 3
- 100 obyv. na km?
—nad 50 do 100 vratane
4100 Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ktorého projekt
-n . . , . ,
a je umiestneny v obci s hustotou obyvatelov od 0
101 obyv. na km?
. 5 . : Bodové hodnotenie ziska Ziadatel, ktory vo
Pristupnost’ verejnosti k ) . N , .
, . svojom projekte popiSe pristup verejnosti 5
vystupom projektu , .
K vystupom projektu.
Bodové hodnotenie ziska Ziadatel’, ktorého projekt
rieSi ulahcenie pristupu marginalizovanych skupin 10
) . . . . | (vratane marginalizovanych romskych komunit) a
Projekt rieSi ulahéenie | ,, | . . e ,
tuou sucastou projektu je aj zelend infraStruktura.
ris " ; : -
P ‘p . , Bodové hodnotenie ziska Ziadatel’, ktorého projekt
marginalizovanych e e, . , .
. , riesi ulah¢enie pristupu marginalizovanych skupin
skupin ( vratane , .. , , ) 5
T , ( vratane marginalizovanych romskych komunit)
marginalizovanych e ) T o . ]
, , alebo sucast'ou projektu je aj zelena infrastruktura.
romskych komunit) alebo - — - - -
e . . . | Bodové hodnotenie ziska Ziadatel’, ktorého projekt
suCastou projektu je aj R , . ,
e , nerie$i ulahcenie pristupu marginalizovanych
zelena infrastruktuara. . ) A - )
skupin ( vratane marginalizovanych romskych 0
komunit) a stcastou projektu nie je ani zelena
infraStruktura.
Projekt suvisi S
ekonomickym rozvojom
alebo projekt kombinuje | Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak predkladany
viacero akcii | projekt savisi s ekonomickym rozvojom alebo
vytvarajucich konkrétne | projekt kombinuje viacero akcii vytvarajucich
podmienky pre | konkrétne podmienky pre ekonomicky rozvoj
ekonomicky rozvoj | vidieckych obci (t. z. napr., Ze podporené 5
vidieckych obci (t. z. |investicie budi mat pozitivny vplyv na
napr., Ze podporené | zamestnanost, rozvoj podnikania apod.), za
investicie ~ budi  mat’ | predpokladu stladu ekonomického rozvoja s
pozitivny  vplyv  na | ochranou zivotného prostredia a racionalneho
zamestnanost’, rozvoj | vyuzitia prirodnych zdrojov.

podnikania apod.), za
predpokladu stladu




ekonomického rozvoja s

ochranou zivotného
prostredia a racionalneho
vyuzitia prirodnych
zdrojov.
Sucastou investicie su | Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ktorého projekt 10
inovativne prvky. obsahuje popis pouzitia inovativnych prvkov.
Hodnotenie projektu —
odborné hodnotenie:
a) vhodnost, ucelnost’
a komplexnost’
projektu,  realnost
dosiahnutia  cielov
projektu
b) spdsob realizacie
projektu,
uskutoenitelnost  a | Bodové  hodnotenie sa prida na zaklade
harmonogram odborného  hodnotenia projektu  vykonaného 40
) rozpodet a nékladova odbornymi hodnotitel'mi.
efektivnost’, Min. 23 bodov, maximalne 40 bodov.
realizovatel'nost’
projektu
Z finan¢ného
hl'adiska
d) administrativna,
odbornd a technicka
kapacita ziadatel'a
e) udrzatelnost
projektu
Minimélny pocet ziskanych bodov (urCuje sa z dovodu aby sa zamedzilo 50
schvéleniu vyslovene zlych projektov) 75

Maximalny pocet ziskanych bodov
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6. A. 1 Zabezpecenie komplexného pristupu, vhodnosti a ti¢elnosti

komplexne rieSia pozadovany stav. Popisom je preukazana
vynikajica vhodnost’ a ucelnost’” projektu v nadvéznosti na dant
hustotu obyvatel’stva a prirodné podmienky.

Rozpitie Popjs Body
Dobry Ciel je dostato¢ne identifikovany. Ucel je dodrzany. 1
Velmi Qiel’ projektu J:e deﬁnovany v suvislosti s komplexnym rieé.enim u
dobry ziadatel'a. Popisom je preukdzana vhodnost’ a ucelnost’ projektu v 3

nadvéznosti na danti hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.

Ciel projektu je jednoznacne a vel'mi dobre definovany v stvislosti

s komplexnym rieSenim u ziadatela s evidentnym zlepSenim v
Vynikajici nadvaznosti na primarny ciel’ projektu. Jednotlivé ¢innosti a aktivity 5

nedostato¢né a redlnost’ ich dosiahnutia

6.A.2 Definovanie cielov projektu k podpore ¢innosti, ktoré su v rdmci danej obci

Rozpitie

ciel'ov je vel'mi vysoka.

Popis

Rozpitie Popis Body

Z projektu vyplyva, ze navrhované aktivity a ¢innosti st u ziadatel'a

Dobré nedostato¢né, trend vyvoja prislusnych ukazovatelov potvrdzuje 1
opodstatnenost’ realizacie ¢innosti, dosiahnutie ciel'ov projektu vSak
nemusi byt na 100% reélne.
Z projektu vyplyva, ze uvedené aktivity st u zZiadatel'a nedostatocné

Velmi a z hladiska trendu vyvoja prislusnych ukazovatelov je realizacia 3

dobré takychto ¢innosti vel'mi potrebna. Dosiahnutie ciel'ov projektu jeho
realizaciou je pravdepodobne redlne.
Realizdcia navrhovanych ¢innosti a aktivit vyraznou mierou

Vynikajace | prispeje k naplneniu zadefinovanych cielov. Redlnost’ dosiahnutia 5

Dobry

Cinnosti projektu a sposob realizicie je primerane stanoveny a
popisany, postup realizdcie ma logicki nadvéznost. Existuji
predpoklady, Ze ciel projektu by mohol byt dobre naplneny. Projekt
definuje rizika a berie do uvahy skutocnosti, ktoré méZu mat’ vplyv
na jeho realizaciu. Rizikd su eliminované Giastoéne. Casovy
harmonogram realizdcie aktivit nie je stanoveny ideélne,
pravdepodobne budil vyZzadované aspofi minimdlne zmeny
(harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).

Velmi
dobry

Cinnosti projektu a sposob realizicie je vel'mi dobre stanoveny a
popisany, postup realizicie ma logicki nadviznost. Existuju
predpoklady, Ze ciel projektu bude naplneny. Projekt definuje rizika
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a berie do uvahy vsetky skuto¢nosti, ktoré moézu mat’ vplyv na jeho
realizaciu. Rizika su eliminované. Casovy harmonogram realizacie
aktivit je stanoveny vel'mi redlne a nie je identifikovany ziadny
problém s realizaciou projektu.

Vsetky ¢innosti projektu st redlne stanovené, dostatocne podrobne
popisané a maju logicku nadvéznost. Spdsob a postup realizacie je
logicky a zrozumitel'ne popisany. Je realny predpoklad, ze projekt
bude vel'mi uspe$ne zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné
¢innosti na dosiahnutie stanoveného ciel’'a a berie do tivahy vsetky
Vynikajtici | skutocnosti, ktoré moézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Vsetky 5
zadefinované rizika su vhodne eliminované. Casovy harmonogram a
postupnost’ vSetkych Cinnosti je stanoveny realne a je predpoklad
uspesného naplnenia cielov projektu v zmysle predlozeného
casového harmonogramu. V pripade, Ze st identifikované rizika
nedodrZania harmonogramu, je plne zabezpecend ich eliminacia.

Rozpitie Popis Body
Rozpocet projektu pokryva realizaciu vietkych &innosti. Ziadatel
Dobré ma zabezpeCené dostatocné zdroje na zabezpecenie uspesnej 1

realizdcie. Rozpocet neobsahuje matematické chyby.

Rozpocet projektu vel'mi dobre zabezpecuje realizaciu projektu,

-
:llz:::él redlne odpoveda zabezpeCovanym ¢innostiam, rozpocet je bez chyb. 3
Zaroven pokryva rizika spojené s realizaciou.
Rozpocet projektu vynikajico pokryva realizaciu vsetkych
projektovanych c¢innosti. Z hladiska efektivnosti vynaloZenych
., zdrojov maximalne zohladiiuje danosti danej obce. Ziadatel ma
Vynikajuce 5

zabezpecené dostatocné zdroje na zabezpecenie Uispesnej realizacie.
Rozpocet neobsahuje matematické chyby. Zaroven eliminuje
pripadné rizika spojené s realizaciou.

6.D.1 Preukazatel'nost’ dostatocnych odbornych sktisenosti ziadatel’a

Rozpitie Popis Body
Ziadatel ma sam alebo s pomocou inych o0séb skisenosti s
realizaciou Cinnosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie preukdzat’ aj
odborni  sposobilost’ na primerané zabezpecenie pozadovanych

Dobrd ¢innosti sam resp. prostrednictvom inych osdb, ktoré na ziklade 1
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat na realizdciu
projektu.

Ziadatel' sam alebo s pomocou inych oséb ma velmi dobré

Vel'mi skusenosti s realizaciou Cinnosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie 3

dobré sdm resp. prostrednictvom inych o0sob, ktoré na ziklade

uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat na realizaciu




projektu preukazat' aj odbornti a technickil spdsobilost’ na vel'mi
dobré zabezpecenie pozadovanych Cinnosti a realizacie projektu.

Vynikajtica

Ziadatel' sam alebo s pomocou inych 0sdéb ma vynikajace odborné
skusenosti v prislusnej oblasti resp. vie dokladovat’ vynikajicu
schopnost’ zabezpecit’ realizaciu investicie z technickej a odbornej
stranky prostrednictvom deklarovanych skusenosti sam resp.
prostrednictvom inych o0sob, ktoré¢ na zaklade uzatvorenych
zmluvnych vzt'ahov bude vyuzivat’ na realizaciu projektu.

6.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Ziadatel ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osob
dostatoéne a ucelne definované administrativne kapacity na
zabezpecenie realizécie projektu v ramci celej doby trvania.

Vel'mi
dobré

Ziadatel’ ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osob vel'mi
dobre definované administrativne kapacity na zabezpecenie
realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

Vynikajuce

Ziadatel ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osob
nadstandardné a vynikajiico definované administrativne kapacity na
zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

6.E.1 Finan¢na, technologicka a technicka udrzatel'nost’ vysledkov projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobra

Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti a ziadatel’
popisuje finan¢ni udrzatelnost’ vysledkov projektu, ktora je
odzrkadlend aj vo financnej analyze projektu. Technologicky a
technicky je projekt primerane rieseny.

Velmi
dobra

Ziadatel’ ma stabilné a dostato¢né zdroje financovania. Projekt je v
sulade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti a ziadatel popisuje
finan¢na udrzatel'nost’ vysledkov projektu, ktord je odzrkadlena aj
vo finan¢nej analyze projektu. Financna analyza projektu neuvadza
rizika v oblasti financovania. Technologicky a technicky je projekt
vel'mi dobre rieSeny.

Vynikajlca

Ziadatel' ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v
stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti. Financné udrzatel'nost’
vysledkov projektu je vel'mi dobra a presne popisand. VSetky rizika
st vynikajico eliminované. Su pouzité najmodernejSie technologie
a techniky.

6.E.2 Multiplika¢ny efekt vysledkov projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobry

Projekt realizdcie Ciastocne podnecuje a popisuje realizaciu d’alSich
¢innosti stivisiacich s projektom.
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Velmi Projekt realizdcie podnecuje a popisuje realizaciu d’alSich ¢innosti
el'mi

dobry suvisiacich s projektom, formy spolupriace alebo Sirenie dobrej 3

praxe a d’alSich nadvazujucich aktivit.

Projekt vynikajico podnecuje a popisuje realizaciu d’alSich ¢innosti
suvisiacich s projektom, formy spoluprace alebo Sirenie dobrej
Vynikajaci | praxe a dalSich aktivit. Definuje prepojenia a z nich vyplyvajuce 5
synergie na dalSie aktivity v tzemi, popisuje pridani hodnotu
tychto nadvazujicich ¢innosti.

Opatrenie 1.1.2. PRV

(7.4 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania miestnych
zakladnych sluzieb pre vidiecke obyvatel’stvo vratane vol'ného casu a kultary
a suvisiacej infrastruktury)

VYBEROVE KRITERIA

Ziadatel’ preukaze splnenie vyberovych kritérii v predkladanej ZoNFP

Prispevok k aspon jednej fokusovej oblasti daného opatrenia.

Investicie v rdmci tejto operacie su opravnené na podporu, ak sa prisluSné operacie
vykonavaji v sulade s pldnmi rozvoja obci vo vidieckych oblastiach a ich zékladnych
sluzieb a su konzistentné s akoukol'vek prisluSnou stratégiou miestneho rozvoja, prip. sa
opieraju o Miestnu Agendu 21 resp. iné plany a rozvojové dokumenty.

Investicie do vyuzivania OZE a do uspor energie st opravnené, len pokial’ su tieto investicie
stcastou inych investicii v ramci operacie (projektu).

Neumoziuje sa umelé rozdelovanie projektu na etapy, t. z. kazdy samostatny projekt musi
byt po ukonceni realizacie funkény, zivotaschopny a pod..

Povinnost’ uplatiiovat’ socidlny aspekt pri verejnom obstaravani.

Poslednd Zziadost’ o platbu sa musi podat” v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemoze byt dodrzana (napr. v suvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin
na podanie posledne;j ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Opatrenie 1.1.2. PRV

(7.4 Podpora na investicie do vytvarania, zlepSovania alebo rozSirovania miestnych
zakladnych sluzieb pre vidiecke obyvatel’stvo vratane vol'ného casu a kultiry
a suvisiacej infrastruktury)

HODNOTIACE KRITERIA (BODOVACIE)

KRIERIUM POPIS KRITERIA BODY

Projekt je umiestneny | Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ktorého projekt
v ohci s nasledovnou | je umiestneny v obci s hustotou obyvatel'ov do 50 5
hustotou obyvatelfov na | obyv. na km?
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km?:

—do 50 vratane
—nad 50 do 100 vratane
—nad 100

Bodové hodnotenie ziska Ziadatel’, ktorého projekt
je umiestneny v obci s hustotou obyvatel'ov od 51
- 100 obyv. na km?

Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ktorého projekt
je umiestneny v obci s hustotou obyvatel'ov od
101 obyv. na km?

Pristupnost’ verejnosti k
vystupom projektu

Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ktory vo

svojom projekte popiSe pristup verejnosti

K vystupom projektu.

Projekt rieSi ulahcenie
pristupu
marginalizovanych
skupin ( vratane
marginalizovanych
romskych komunit) alebo
sucastou projektu je aj
zelend infrastruktura.

Bodové hodnotenie ziska Ziadatel’, ktorého projekt
rieSi ulahcenie pristupu marginalizovanych skupin
(vratane marginalizovanych romskych komunit) a
sucastou projektu je aj zelend infrasStruktura.

10

Bodové hodnotenie ziska Ziadatel’, ktorého projekt
rieSi ulahcenie pristupu marginalizovanych skupin
( vratane marginalizovanych romskych komunit)
alebo sucast'ou projektu je aj zelena infrastruktura.

Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ktorého projekt
nerieSi ulahCenie pristupu marginalizovanych
skupin ( vratane marginalizovanych romskych
komunit) a sucastou projektu nie je ani zelena

infraStruktura.

Projekt suvisi S
ekonomickym rozvojom
alebo projekt kombinuje
viacero akeii
vytvarajucich konkrétne
podmienky pre
ekonomicky r0ZVvoj
vidieckych obci (t. z.

podporené
budd  mat
pozitivny  vplyv = na
zamestnanost’, rozvoj
podnikania apod.), za
predpokladu stladu
ekonomického rozvoja s
ochranou zivotného
prostredia a racionalneho
vyuzitia prirodnych

napr., Ze
investicie

Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ak predkladany
projekt stuvisi s ekonomickym rozvojom alebo
projekt kombinuje viacero akcii vytvarajucich
konkrétne podmienky pre ekonomicky rozvoj
vidieckych obci (t. z. napr., ze podporené
budu pozitivny  vplyv na
zamestnanost, rozvoj podnikania apod.), za
predpokladu suladu ekonomického rozvoja s

investicie mat’

ochranou Zivotného prostredia a racionalneho
vyuzitia prirodnych zdrojov.
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zdrojov.
Stcastou investicie st | Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ktorého projekt 10
inovativne prvky. obsahuje popis pouZitia inovativnych prvkov .
Hodnotenie projektu —
odborné hodnotenie:
a) vhodnost, ucelnost’
a komplexnost’
projektu,  realnost’
dosiahnutia  cielov
projektu
b) spdsob realizacie
projektu,
uskutoénitelnost  a | Bodové hodnotenie sa prida na zédklade odborného
harmonogram hodnotenia projektu vykonaného odbornymi 40
) rozpodet a ndkladova | hodnotitelmi.
efektivnost, Min. 23 bodov, maximalne 40 bodov.
realizovatel'nost’
projektu
Z finan¢ného
hladiska
d) administrativna,
odbornd a technicka
kapacita Ziadatel'a
e) udrzatelnost
projektu
Minimélny pocet ziskanych bodov (urCuje sa z dovodu aby sa zamedzilo 45
schvéleniu vyslovene zlych projektov)
Iy e 75
Maximalny pocet ziskanych bodov

6. A. 1 Zabezpecenie komplexného pristupu, vhodnosti a ucelnosti

Rozpitie | Popis | Body
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Rozpitie

Dobry Ciel je dostato¢ne identifikovany. Uéel je dodrzany. 1

Velmi Qiel’ projektu J:e deﬁnovany v suvislosti s komplexnym rieé.enim u

dobry ziadateTla. ?oplsom je preukazand vhodnost’ a ucelnost’ p'rOJektu \4 3
nadvdznosti na danu hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.
Ciel’ projektu je jednoznacne a vel'mi dobre definovany v suvislosti
s komplexnym rieSenim u ziadatela s evidentnym zlepSenim v

Vynikajici nadvéznosti Ilé.l szimérnz/ ciel prf)jektu. Jednot.livé éin.nosti a ak"[ivit}j 5
komplexne rieSia pozadovany stav. Popisom je preukazana
vynikajica vhodnost’ a ucelnost’” projektu v nadviznosti na dana
hustotu obyvatel’stva a prirodné podmienky.
6.A.2 Definovanie ciel'ov projektu k podpore ¢innosti, ktoré st v ramci danej obci
nedostatocné a realnost’ ich dosiahnutia
Rozpitie Popis Body

Z projektu vyplyva, Ze navrhované aktivity a ¢innosti st u Ziadatel'a

Dobré nedostatocné, trend vyvoja prislusnych ukazovatelov potvrdzuje 1
opodstatnenost’ realizacie ¢innosti, dosiahnutie cielov projektu vSak
nemusi byt na 100% reélne.
Z projektu vyplyva, Ze uvedené aktivity st u Ziadatel'a nedostatocné

Velmi a z hladiska trendu vyvoja prislusnych ukazovatelov je realizacia 3

dobré takychto ¢innosti vel'mi potrebna. Dosiahnutie ciel'ov projektu jeho
realizaciou je pravdepodobne realne.
Realizacia navrhovanych cinnosti a aktivit vyraznou mierou

Vynikajuce | prispeje k naplneniu zadefinovanych cielov. Reélnost’ dosiahnutia 5

cielov je vel'mi vysoka.

Popis

Dobry

Cinnosti projektu a spdsob realizacie je primerane stanoveny a
popisany, postup realizacie ma logicki nadvdznost. Existuji
predpoklady, Ze ciel’ projektu by mohol byt dobre naplneny. Projekt
definuje rizika a berie do uvahy skutoc¢nosti, ktoré¢ mézu mat’ vplyv
na jeho realizaciu. Rizikd su eliminované Giastoéne. Casovy
harmonogram aktivit idealne,
pravdepodobne budii vyzadované zmeny
(harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).

realizacie nie je stanoveny

aspon minimalne

Velmi
dobry

Cinnosti projektu a spdsob realizicie je velmi dobre stanoveny a
popisany, postup realizicie ma logicki nadvidznost. Existuju
predpoklady, Ze ciel projektu bude naplneny. Projekt definuje rizika
a berie do uvahy vSetky skuto¢nosti, ktoré méZzu mat’ vplyv na jeho
realizaciu. Rizik4 st eliminované. Casovy harmonogram realizacie
aktivit je stanoveny vel'mi redlne a nie je identifikovany Ziadny
problém s realizaciou projektu.

Vynikajtci

Vsetky ¢innosti projektu st redlne stanovené, dostatocne podrobne
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popisané a maju logicku nadvéznost. Spdsob a postup realizacie je
logicky a zrozumitel'ne popisany. Je redlny predpoklad, ze projekt
bude vel'mi uspeSne zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné
¢innosti na dosiahnutie stanoveného ciel’a a berie do tivahy vsetky
skutocnosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Vsetky
zadefinované rizika st vhodne eliminované. Casovy harmonogram a
postupnost’ vSetkych Cinnosti je stanoveny realne a je predpoklad
uspesného naplnenia cielov projektu v zmysle predlozeného
casového harmonogramu. V pripade, ze su identifikované rizika
nedodrzania harmonogramu, je plne zabezpecena ich eliminacia.

zabezpecené dostatocné zdroje na zabezpecenie Uispesnej realizacie.
Rozpocet neobsahuje matematické chyby. Zaroven eliminuje
pripadné riziké spojené s realizaciou.

Rozpitie Popis Body
Rozpocet projektu pokryva realiziciu vietkych &innosti. Ziadatel
Dobré ma zabezpecené dostatoéné zdroje na zabezpecenie uspesne] 1
realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické chyby.
Velmi Rozpocet projektu vel'mi dobre z?lbezpe'éuje realizéci.u projektu,
dobré redlne odpoveda zabezpeCovanym ¢innostiam, rozpocet je bez chyb. 3
Zaroven pokryva rizikd spojené s realizaciou.
Rozpocet projektu vynikajico pokryva realizaciu vSetkych
projektovanych c¢innosti. Z hladiska efektivnosti vynaloZenych
., zdrojov maximalne zohladiiuje danosti danej obce. Ziadatel ma
Vynikajuce 5

6.D.1 Preukézatel'nost’ dostatocnych odbornych sktisenosti ziadatel’a

Rozpitie

Popis

Body

Dobra

Ziadatel! ma sam alebo s pomocou inych osob skiisenosti s
realizdciou Cinnosti v prisluSnej oblasti. Zaroven vie preukazat aj
odborni spdsobilost’ na primerané zabezpecenie pozadovanych
¢innosti sam resp. prostrednictvom inych osdb, ktoré na ziklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuZivat na realizciu
projektu.

Vel'mi
dobra

Ziadatel sam alebo s pomocou inych o0séb ma velmi dobré
skusenosti s realizdciou €innosti v prisluSnej oblasti. Zaroveil vie
sdm resp. prostrednictvom inych o0sob, ktoré na ziklade
uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuZivat na realizciu
projektu preukdzat’ aj odborn a technicki spdsobilost’ na vel'mi
dobré zabezpe€enie pozadovanych ¢innosti a realizacie projektu.

Vynikajlca

Ziadatel' sam alebo s pomocou inych 0sdéb ma vynikajice odborné
skusenosti v prisluSnej oblasti resp. vie dokladovat” vynikajicu
schopnost’ zabezpecit’ realizaciu investicie z technickej a odborne;j




stranky prostrednictvom deklarovanych skusenosti sam resp.
prostrednictvom inych o0sob, ktoré na zidklade wuzatvorenych

zmluvnych vzt'ahov bude vyuzivat’ na realizaciu projektu.

6.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit

Rozpitie Popis Body
Ziadatel ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osob
Dobré dostatocne a tucelne definované administrativne kapacity na 1
zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.
Velmi Ziadatel’ ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich 0s6b velmi
dobré dobre definovan¢ administrativne kapacity na zabezpecCenie 3
realizacie projektu v ramci celej doby trvania.
Ziadatel ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich o0sob
Vynikajuce | nadStandardné a vynikajuco definované administrativne kapacity na 5

6.E.1 Finan¢na, technologicka a technicka udrzatel'nost’ vysledkov projektu

zabezpecenie realizécie projektu v ramci celej doby trvania.

Rozpitie Popis Body
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti a ziadatel’
Dobré popisuje finan¢ni udrzatelnost’ vysledkov projektu, ktora je 1
odzrkadlend aj vo financnej analyze projektu. Technologicky a
technicky je projekt primerane rieSeny.
Ziadatel’ ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v
sulade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti a ziadatel popisuje
Velmi finan¢na udrzatel'nost’ vysledkov projektu, ktorad je odzrkadlena aj 3
dobra vo finan¢nej analyze projektu. Finan¢na analyza projektu neuvadza
rizika v oblasti financovania. Technologicky a technicky je projekt
vel'mi dobre rieSeny.
Ziadatel’ ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v
sulade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti. Finan¢nd udrzatel'nost’
Vynikajuca | vysledkov projektu je vel'mi dobra a presne popisand. Vsetky rizika 5
st vynikajico eliminované. Su pouzité najmodernejSie technologie
a techniky.
6.E.2 Multiplika¢ny efekt vysledkov projektu
Rozpitie Popis Body
Dobry Projekt realizdcie Ciastocne podnecuje a popisuje realizaciu d’alSich 1
¢innosti stivisiacich s projektom.
Velmi Projekt realizacie podnecuje a popisuje realizaciu d’alSich ¢innosti
, stvisiacich s projektom, formy spolupriace alebo Sirenie dobrej 3
dobry ) 1ur e, .
praxe a d’alSich nadvézujucich aktivit.
Vynikajici Projekt vynikajuco podnecuje a popisuje realizdciu d’alSich ¢innosti 5

suvisiacich s projektom, formy spolupriace alebo Sirenie dobrej
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praxe a dalSich aktivit. Definuje prepojenia a z nich vyplyvajiuce
synergie na dalSie aktivity v Uzemi, popisuje pridanti hodnotu
tychto nadvézujucich ¢innosti.

Opatrenie 2.1.1. PRV
(1.2 Podpora na demonstra¢né ¢innosti a informacné akcie)

VYBEROVE KRITERIA

Ziadatel preukaze splnenie vyberovych kritérii v predkladanej ZoNFP

Projekt musi byt’ v stlade s identifikovanymi potrebami v PRV a asponi jednou fokusovou
oblastou daného opatrenia .

Poskytovatel' sluzieb prenosu vedomosti a zru¢nosti musi mat primerané kapacity v
podobe kvalifikovanych ~ zamestnancov  alebo najatych  lektorov v zmysle
zéakona 0 celoZzivotnom vzdelavani, tzn. musi spifiat’ minimélne jednu z tychto poziadaviek:

a) vysokoskolské vzdelanie prvého alebo druhého stuptia v odbore vzdelavacieho
programu, najmenej dva roky praxe Vv oblasti, ktorej sa vzdelavaci projekt tyka
a preukazatel’na lektorska spdsobilost’,

b) uplné stredné vzdelanie s maturitou v prislusnom odbore vzdelavacieho programu,
najmenej dva roky praxe v oblasti, ktorej sa vzdelavaci projekt tyka a preukazatelna
lektorska sposobilost’,

C) vyucny list v prisluSnom odbore vzdelavacieho programu, alebo osvedcenie o Uplne;j
pripadne Ciasto¢nej kvalifikacii v prisluSnom odbore vzdelavacieho programu, najmenej 5
rokov praxe, ktorej sa vzdelavaci projekt tyka a preukazatelnd lektorska spdsobilost’.

Musi byt zabezpecené pravidelné odborné vzdelavanie kapacit poskytovatela sluzieb
prenosu vedomosti a zru€nosti, t.j. povinnost’ minimalne raz ro¢ne absolvovat vzdeldvacie
aktivity vo forme seminaru, konferencie, Skolenia, kurzu, e-learningu a pod. orientované na
predmetntl oblast’.

Ucastnikmi vzdelavacich aktivit mozu byt’ len aktivni pripadne za¢inajiici polnohospodari,
obhospodarovatelia lesa, spracovatelia produktov pol'nohospodarskej a lesnej prvovyroby
V pracovnopravnom vztahu a malé a stredné podniky vo vidieckych oblastiach.

Podpora sa nevztahuje na vzdeldavacie programy, ktoré st sucastou beznych programov
alebo systémov vzdeldvania na stredoSkolskej alebo vysSej tirovni.

Poslednd Ziadost o platbu sa musi podat v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemoze byt dodrZand (napr. v suvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin
na podanie poslednej Ziadosti o platbu najneskor do 30.06.2023.

Opatrenie 2.1.1. PRV
(1.2 Podpora na demonstraé¢né ¢innosti a informacné akcie)

HODNOTIACE KRITERIA (BODOVACIE)
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KRITERIUM

POPIS KRITERIA

BODY

Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak velkost’

Velkost' cielovej skupiny | cierovej skupiny projektu je viac ako 15 5
projektu je: beneficientov.
a) viac ako 15
beneficientov
b) menej ako 15 Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak wvelkost
beneficientov cielovej skupiny projektu je menej ako 15 0
beneficientov.
Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak sa
Zameranie na cielové | predlozeny projekt zameriava na 2 a viac 10
skupiny: cielovych skupin.
a) 2 aviac cielovych
skupin
b) 1 cielova skupina Bodové hodnotenie ziska Ziadatel’, ak sa
predloZzeny projekt zameriava na 1 cielova 5
skupinu.
Bodové hodnotenie ziska Ziadatel, ak projekt
Projekt obsahuje | obsahuje inovativne prvky informovania, pripadne
inovativne prvky | si¢astou informacnych aktivit budi témy 10
informovania, pripadne | zamerané na inovacie v polnohospodarstve
sticastou informacénych | a potravinarstve.
aktivit budu témy | Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak projekt
zamerané na inovacie | neobsahuje inovativne prvky informovania, a
V pol'nohospodarstve suCastou informacnych aktivit nebudu témy 0
a potravinarstve. zamerané na inovacie v polnohospodarstve
a potravinarstve.
Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak stcastou
Sucastou aktivity je aj | projektu je aj prakticky vyevik, ukazka,
prakticky vyevik, ukazka, | qemonstracia, naviteva farmy a pod. minimalne v >
demonstracia,  navsteva | rozsahu 10 % rozsahu aktivity.
farmy a pod. minimélne v
rozsahu 10 % rozsahu | Bodové hodnotenie ziska Ziadatel, ak stcast'ou
aktivity projektu nie je aj prakticky vycvik, ukaZzka, 0
demonStracia, navsteva farmy a pod. minimalne v
rozsahu 10 % rozsahu aktivity.
Hodnotenie projektu —
odborné hodnotenie: Bodové hodnotenie sa pridd na zdklade odborného
hodnotenia projektu vykonaného odbornymi
a) vhodnost, Gcelnost’ | hodnotitelmi. 40

a komplexnost’
projektu,  realnost

Min. 23 bodov, maximalne 40 bodov.
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dosiahnutia  ciel'ov
projektu

b) spdsob
projektu,
uskutoCnitelnost’ a
harmonogram

C) rozpocet a nakladova
efektivnost’,
realizovatel'nost’
projektu
z finan¢ného
hladiska

d) administrativna,
odborna a technicka
kapacita ziadatel’a

e) udrzatelnost
projektu

realizacie

Minimalny pocet ziskanych bodov (urCuje sa z dovodu aby sa zamedzilo

. . 45
schvéleniu vyslovene zlych projektov)
., . , 70
Maximalny pocet ziskanych bodov
5. A. 1 Zabezpecenie komplexného pristupu, vhodnosti a ucelnosti
Rozpitie Popis Body
Dobry Ciel’ je dostato¢ne identifikovany. Ucel je dodrzany. 1
Velmi Ciel’ projektu je definovany v suvislosti s komplexnym rieSenim u
dobr ziadatel'a. Popisom je preukdzand vhodnost’ a ucelnost’ projektu v 3
4 nadvéznosti na danti hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.
Ciel projektu je jednoznacne a vel'mi dobre definovany v stvislosti
s komplexnym rieSenim u Ziadatela s evidentnym zlepSenim v
Vynikajici nadvéznosti na primarny ciel’ projektu. Jednotlivé ¢innosti a aktivity 5

komplexne rieSia poZadovany stav. Popisom je preukdzana
vynikajica vhodnost’ a Ucelnost’” projektu v nadvéznosti na dana
hustotu obyvatel'stva a prirodné podmienky.

5.A.2 Definovanie ciel'ov projektu k podpore ¢innosti, ktoré st v rdmci danej obci

nedostato¢né a realnost’ ich dosiahnutia

Rozpitie Popis Body
Z projektu vyplyva, Ze navrhované aktivity a ¢innosti su u Ziadatel'a
Dobré nedostato¢né, trend vyvoja prislusnych ukazovatelov potvrdzuje 1

opodstatnenost’ realizacie ¢innosti, dosiahnutie cielov projektu vSak
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nemusi byt na 100% reélne.

Z projektu vyplyva, ze uvedené aktivity su u ziadatel'a nedostatocné

Rozpiitie

cielov je vel'mi vysoka.

Popis

Velmi a z hladiska trendu vyvoja prislusnych ukazovatelov je realizacia 3
dobré takychto ¢innosti vel'mi potrebna. Dosiahnutie ciel'ov projektu jeho
realizaciou je pravdepodobne redlne.
Realizacia navrhovanych Ccinnosti a aktivit vyraznou mierou
Vynikajuce | prispeje k naplneniu zadefinovanych cielov. Realnost’ dosiahnutia 5

Body

Dobry

Cinnosti projektu a spdsob realizicie je primerane stanoveny a
popisany, postup realizacie ma logicki nadvéznost. Existuja
predpoklady, ze ciel projektu by mohol byt dobre naplneny. Projekt
definuje rizika a berie do tvahy skutoc¢nosti, ktoré mozu mat’ vplyv
na jeho realizaciu. Rizika su eliminované &iastoéne. Casovy
harmonogram realizdcie aktivit nie je idedlne,
pravdepodobne budii vyzadované aspoil minimdlne
(harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).

stanoveny
zmeny

Velmi
dobry

Cinnosti projektu a spdsob realizacie je vel'mi dobre stanoveny a
popisany, postup realizacie ma logicki nadvdznost. Existuji
predpoklady, Ze ciel’ projektu bude naplneny. Projekt definuje rizika
a berie do uvahy vsetky skuto¢nosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho
realizaciu. Rizika su eliminované. Casovy harmonogram realizacie
aktivit je stanoveny velmi realne a nie je identifikovany Zziadny
problém s realizaciou projektu.

Vynikajuci

Vsetky Cinnosti projektu su realne stanovené, dostato¢ne podrobne
popisané a maju logicku nadvidznost. Sposob a postup realizacie je
logicky a zrozumiteI'ne popisany. Je redlny predpoklad, ze projekt
bude vel'mi tUspeSne zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné
¢innosti na dosiahnutie stanoveného ciela a berie do uvahy vsetky
skutocnosti, ktoré moézu mat vplyv na jeho realizaciu. Vsetky
zadefinované rizika si vhodne eliminované. Casovy harmonogram a
postupnost’ vSetkych Cinnosti je stanoveny realne a je predpoklad
uspeSné¢ho naplnenia cielov projektu v zmysle predloZzeného
casového harmonogramu. V pripade, Ze su identifikované rizika
nedodrzania harmonogramu, je plne zabezpecend ich eliminécia.

Rozpitie Popis Body
Rozpoéet projektu pokryva realiziciu vietkych &innosti. Ziadatel
Dobré ma zabezpecené dostatoéné zdroje na zabezpecenie uUspesne] 1
realizacie. Rozpocet neobsahuje matematické chyby.
Vel'mi Rozpocet projektu velmi dobre zabezpecuje realizaciu projektu, 3
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dobré realne odpovedé zabezpeCovanym ¢innostiam, rozpocet je bez chyb.
Zaroven pokryva rizikd spojené s realizaciou.

Rozpocet projektu vynikajuco pokryva realizdciu vSetkych
projektovanych cinnosti. Z hladiska efektivnosti vynalozenych
zdrojov maximalne zohladiiuje danosti danej obce. Ziadatel ma
zabezpecené dostatocné zdroje na zabezpecenie Uspesnej realizacie.
Rozpocet neobsahuje matematické chyby. Zaroven -eliminuje
pripadné rizika spojené s realizaciou.

5.D.1 Preukazatel'nost’ dostatocnych odbornych skusenosti ziadatel'a

Vynikajtce

Rozpitie Popis Body
Ziadatel ma sam alebo s pomocou inych o0sdb skisenosti s
realizaciou Cinnosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie preukazat' aj
odbornii spdsobilost’ na primerané zabezpecenie poZadovanych

Dobra | . C , - A . :
¢innosti sam resp. prostrednictvom inych osdb, ktoré na ziklade

uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat na realizaciu
projektu.

Ziadatel' sim alebo s pomocou inych o0sé6b ma velmi dobré
skusenosti s realizaciou ¢innosti v prislusnej oblasti. Zaroven vie
Velmi sdm resp. prostrednictvom inych osob, ktor¢é na zaklade
dobra uzatvorenych zmluvnych vztahov bude vyuzivat na realizaciu
projektu preukdzat aj odbornu a technicki spdsobilost’ na vel'mi

dobré zabezpeéenie pozadovanych ¢innosti a realizacie projektu.

Ziadatel’ sim alebo s pomocou inych 0s6b ma vynikajice odborné
sktisenosti v prislusnej oblasti resp. vie dokladovat’” vynikajicu
. schopnost’ zabezpecit’ realizdciu investicie z technickej a odbornej
Vynikajuca , , , , L

stranky prostrednictvom deklarovanych skuasenosti sam resp.
prostrednictvom inych o0sob, ktoré na =zaklade wuzatvorenych

zmluvnych vzt'ahov bude vyuzivat na realizaciu projektu.

5.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit

Rozpitie Popis Body
Ziadatel ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osob

Dobr¢ dostatoéne a ucelne definované administrativne kapacity na 1
zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

Velmi Ziadatel' ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich 0sdb vel'mi
el'mi

dobré dobre definované administrativne kapacity na zabezpecenie 3
obré

realizdcie projektu v ramci celej doby trvania.

Ziadatel ma sam alebo zmluvne prostrednictvom tretich osob
Vynikajlice | nadStandardné a vynikajico definované administrativne kapacity na 5

zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.
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5.E.1 Finan¢na, technologicka a technické udrzatel'nost’ vysledkov projektu

Rozpitie Popis Body

Projekt je v sulade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti a ziadatel’
Dobra popisuje finan¢ni udrzatelnost’ vysledkov projektu, ktora je
odzrkadlend aj vo finan¢nej analyze projektu. Technologicky a

technicky je projekt primerane rieseny.

Ziadatel' ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v
sulade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti a ziadatel' popisuje
Vel'mi finanén udrzatel'nost’ vysledkov projektu, ktora je odzrkadlena aj
dobra vo finan¢nej analyze projektu. Financnd analyza projektu neuvadza
rizika v oblasti financovania. Technologicky a technicky je projekt
vel'mi dobre rieSeny.

Ziadatel’ ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v
sulade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti. Finan¢na udrZatel'nost’
Vynikajuca | vysledkov projektu je vel'mi dobra a presne popisand. VSetky rizika 5
st vynikajuco eliminované. Su pouzité najmodernejSie technoldgie
a techniky.

5.E.2 Multiplika¢ny efekt vysledkov projektu

Rozpitie Popis Body

Projekt realizacie ¢iastocne podnecuje a popisuje realizdciu d’alSich

Dobry . . .
Y ¢innosti suvisiacich s projektom.

Projekt realizdcie podnecuje a popisuje realizdciu d’alSich ¢innosti
suvisiacich s projektom, formy spoluprace alebo Sirenie dobrej 3
praxe a d’alSich nadvéazujucich aktivit.

Velmi

dobry

Projekt vynikajico podnecuje a popisuje realizaciu d’alSich ¢innosti
savisiacich s projektom, formy spoluprace alebo Sirenie dobrej
Vynikajuci | praxe a dalSich aktivit. Definuje prepojenia a z nich vyplyvajtice 5
synergiec na dalSie aktivity v tzemi, popisuje pridani hodnotu

tychto nadvézujicich ¢innosti.

Opatrenie 3.1.1. PRV
(4.1 Podpora na investicie do poI’'nohospodarskych podnikov)

VYBEROVE KRITERIA

Ziadatel’ preukaze splnenie vyberovych kritérii v predkladanej ZoNFP

Projekt musi byt v sulade s identifikovanymi oblastami zamerania v PRV a aspoil jednou
fokusovou oblastou daného opatrenia.

Pre projekty vyhodnocované v rdmci FO 2B je podmienkou schvaleny podnikatel'sky plan v
zmysle podopatrenia 6.1.

Poslednd Ziadost’ o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
uéinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemoze byt dodrzand (napr. v suvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin
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na podanie poslednej ziadosti o platbu najneskodr do 30.06.2023.

Opatrenie 3.1.1. PRV

(4.1 Podpora na investicie do poI’'nohospodarskych podnikov)

HODNOTIACE KRITERIA (BODOVACIE)

KRIERIUM

POPIS KRITERIA

BODY

Realizaciou projektu sa
ziadatel' zaviaze zvysit
pocet pracovnych miest
s projektom:
a) minimalne 02
Zamestnancov
(minimalne na 2 roky)
b) minimalne
Zamestnancov
(minimalne na 2 roky)
C) nevytvori
pracovné miesto

suvisiacich

ol

Zladne

Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ak realizaciou
projektu zvysi pocet pracovnych miest
suvisiacich s projektom minimalne o 2
zamestnancov. Za pociato¢ny stav sa berie stav
pred investiciou. Pracovné miesto sa vytvara ako:

- pracovné miesto na cely tvizok t.j. minimalne
40 hodinovy pracovny tyzden. Miesto sa musi
vytvorit’ najneskor do 6 mesiacov od predloZenia
zaverecnej ziadosti o platbu alebo

- Clasto¢ny Uvdzok resp. sezonne zamestnanie,
priCom sa za ¢iasto¢ny tvdzok berie minimélne 20
hodinovy tyzdenny uvdzok. U sezénnych
Zamestnancov sa za minimalny Gvdzok berie
uvazok na jeden kalendarny mesiac. Uvedené sa
mdze vzajomne kombinovat. Za vytvorenie 1
pracovného miesta na 2 roky sa berie za
ekvivalent zamestnanie takého poctu sezonnych
zamestnancov resp. zamestnancov na ¢iasto¢ny
uviazok, na dobu dva roky so za¢iatkom najneskor
6 mesiacov po zrealizovani investicie (6 mesiacov
od zavereénej ZoP), Ze podet odpracovanych
hodin kumulativne presiahne pocet hodin pri
zamestnani pracovnika na 40 hodin tyzdenne na
dobu dvoch rokov.

Pracovné miesto musi byt’ s udrzatel'nost’ou
minimalne 2 roky. UdrZateI'nost’ projektu v
pripade operécii zlozenych z investicie do
infraStruktury alebo investicie do vyroby sa musi
zabezpecit’ pocas doby do piatich rokov od
zaverecnej platby poskytnutej prijimatel'ovi, alebo
pripadne v obdobi stanovenom v pravidlach o
Statnej pomoci v pripade nasledujicich
skutoc¢nosti:

a) skoncenia alebo premiestnenia vyrobne;j
¢innosti mimo oblasti programu,

b) zmeny vlastnictva polozky infraStruktiry, ktora
poskytuje firme alebo organu verejnej moci
neopravnené zvyhodnenie,

¢) podstatnej zmeny, ktora ovplyviluje jej povahu,

10
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ciele alebo podmienky realizacie, ¢o by sposobilo
narusenie jej pdvodnych cielov.

Uvedena lehota sa moze skratit’ na tri roky od
zavereénej ZoP poskytnutej prijimatelovi v
pripadoch suvisiacich so zachovanim investicii
alebo pracovnych miest vytvorenych MSP.

Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ak realizaciou
projektu zvysi pocet pracovnych miest
suvisiacich s projektom minimalne o 1
zamestnanca. Za pociato¢ny stav sa berie stav
pred investiciou. Pracovné miesto sa vytvara ako:

- pracovné miesto na cely tvizok t.j. minimalne
40 hodinovy pracovny tyzdeil. Miesto sa musi
vytvorit’ najneskor do 6 mesiacov od predloZenia
zaverec¢nej ziadosti o platbu alebo

- Clasto¢ny Uvdzok resp. sezonne zamestnanie,
priCom sa za ¢iasto¢ny tvdzok berie minimélne 20
hodinovy tyzdenny uvdzok. U sezénnych
zamestnancov sa za minimalny ivazok berie
uvazok na jeden kalendarny mesiac. Uvedené sa
modze vzajomne kombinovat’. Za vytvorenie 1
pracovného miesta na 2 roky sa berie za
ekvivalent zamestnanie takého poctu sezonnych
zamestnancov resp. zamestnancov na ¢iasto¢ny
uviazok, na dobu dva roky so za¢iatkom najneskor
6 mesiacov po zrealizovani investicie (6 mesiacov
od zavereénej ZoP), Ze podet odpracovanych
hodin kumulativne presiahne pocet hodin pri
zamestnani pracovnika na 40 hodin tyzdenne na
dobu dvoch rokov.

Pracovné miesto musi byt s udrzatel'nost'ou
minimalne 2 roky. Udrzatelnost’ projektu v
pripade operécii zlozenych z investicie do
infrastruktiry alebo investicie do vyroby sa musi
zabezpecit’ pocas doby do piatich rokov od
zaverecnej platby poskytnutej prijimatelovi, alebo
pripadne v obdobi stanovenom v pravidlach o
Statnej pomoci v pripade nasledujicich
skutoc¢nosti:

a) skoncenia alebo premiestnenia vyrobne;j
¢innosti mimo oblasti programu,

b) zmeny vlastnictva polozky infraStruktiry, ktora
poskytuje firme alebo organu verejnej moci
neopravnené zvyhodnenie,

¢) podstatnej zmeny, ktord ovplyviiuje jej povahu,
ciele alebo podmienky realizacie, ¢o by sposobilo
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narusenie jej pdvodnych cielov.

Uvedena lehota sa moze skratit’ na tri roky od
zavereénej ZoP poskytnutej prijimatelovi v
pripadoch suvisiacich so zachovanim investicii
alebo pracovnych miest vytvorenych MSP.

Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ak realizaciou

. Lo .. 0
projektu nevytvori ziadne pracovné miesto.

Vytvorenie racovnych ) i .. )

?]t b Y Bodové hodnotenie =ziska ziadatel, ak je

miest cielene pre , i , .

L. , . predkladany projekt zamerany na vytvorenie

marginalizované skupiny , : ) e ,

, ... | pracovnych miest cielene pre marginalizované 3

obyvatel’stva vratanie ) , e L ,

o , skupiny obyvatel'stva vratanie marginalizovanych

marginalizovanych , ,

, ] romskych komunit.

romskych komunit.

Projekt prispieva k hlavnym cielom PRV v rdmci

. - opatrenia 4.1 na zéklade analyzy potrieb -
Projekt  prispieva Kk pw ) ) : , y&y P e
, o zvySeniu  efektivnosti  vyroby, k zvySeniu

hlavnym cielom PRV v ) . ; , 5

. . produkcie alebo k zvyseniu kvality vyrobkov resp.

ramci opatrenia 4.1 .o, , . ,
suvisi s pestovanim resp. vyrobou novych
produktov.

Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak stcastou
investicie je =zavedenie inovativnych prvkov 10

Sucastou investicie je | v projekte.

zavedenie inovativnych

prvkov v projekte. Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak sucastou
investicie nie je zavedenie inovativnych prvkov 0
Vv projekte.

Bodové hodnotenie ziska Ziadatel, ak sucastou
projektu su investicie suvisiace so zlepSovanim 5
. , | kvality zivotného prostredia.
Vplyv na zivotné
rostredie. , '

P Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak stcastou
projektu nie st investicie suvisiace SO 0
zlepSovanim kvality Zivotného prostredia.

Hodnotenie projektu —

kvalitativne hodnotenie: | Bodové hodnotenie sa prida na zaklade odborného
hodnotenia projektu vykonaného odbornymi 40

a) vhodnost, ucelnost’
a komplexnost’
projektu

hodnotitel'mi.
Min. 23 bodov, maximalne 40 bodov.
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b) spdsob realizacie
projektu

C) rozpocet a nakladova
efektivnost’

d) administrativna,
odborna a technicka

kapacita
e) udrzatelnost

projektu
Minimalny pocet ziskanych bodov (urCuje sa z dovodu aby sa zamedzilo 53
schvaleniu vyslovene zlych projektov) 73

Maximalny pocet ziskanych bodov

Rozpiitie

Popis

Body

Dobry

Ciel je dostato¢ne identifikovany. Ugel je dodrzany.

Velmi
dobry

Ciel projektu je definovany v suvislosti s komplexnym rieSenim u
ziadatel’a. Popisom je preukazand vhodnost’ a ucelnost’ projektu v
nadviznosti na dant hustotu obyvatel'stva a prirodné¢ podmienky.

Vynikajuci

Ciel projektu je jednoznacne a vel'mi dobre definovany v stivislosti
s komplexnym rieSenim u Ziadatel'a s evidentnym zlepSenim v
nadvdznosti na primarny ciel’ projektu. Jednotlivé ¢innosti a aktivity
komplexne rieSia pozadovany stav. Popisom je preukdzana
vynikajica vhodnost’ a ucelnost’ projektu v nadvéznosti na danu
hustotu obyvatel’stva a prirodné podmienky.

6.B Spdsob realizacie projektu 8.B.1 Uskutoc¢nitel'nost’ ¢innosti projektu

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Cinnosti projektu st primerane stanovené a popisané, postup
realizdcie ma logicki nadvdznost. Existuji predpoklady, ze ciel
projektu by mohol byt dobre naplneny. Definuje rizikd a berie do
uvahy skutoc¢nosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizciu. Rizika
st eliminované Ciasto¢ne.

Velmi
dobré

Cinnosti projektu su velmi dobre stanovené a popisané, postup
realizacie ma logickll nadvéznost’. Existuji predpoklady, zZe ciel
projektu bude naplneny. Definuje rizikd a berie do uvahy vsetky
skutocnosti, ktoré méZu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Rizikd su
eliminované.

Vynikajlice

Vsetky cinnosti projektu st redlne stanovené, dostato¢ne podrobne
popisané a maju logickll nadvédznost’. Postup realizécie je logicky a
zrozumitel'ne popisany. Je redlny predpoklad, Ze projekt bude vel'mi
uspesne zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné cinnosti na
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dosiahnutie stanoveného ciel'a a berie do uvahy vsetky skutocnosti,
ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. VSetky zadefinované
rizikd st vhodne eliminované.

Rozpitie

Rozpitie Popis Body
Casovy harmonogram realizicie ¢innosti nie je stanoveny ideélne,
Dobry pravdepodobne budii vyzadované aspoii minimalne zmeny 1
(harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).
Vel'mi Casovy harmonogram realizacie ¢innosti je stanoveny velmi redlne 3
dobry a nie je identifikovany ziadny problém s realizaciou projektu
Casovy harmonogram a postupnost’ vietkych ¢innosti je stanoveny
redlne a je predpoklad uspesného naplnenia cielov projektu v
Vynikajuci | zmysle predlozeného Casového harmonogramu. V pripade, ze st 5

identifikované rizikd nedodrzania
zabezpecend ich eliminacia

harmonogramu, je plne

Popis

Body

Dobré

Rozpocet projektu pokryva realizaciu vietkych &innosti. Ziadatel
ma zabezpeCené dostatocné zdroje na zabezpecenie uspesnej
realizacie. Ziadatel' ur¢il vysku spolufinancovania s malymi
nepresnostami (napr. zaokrthl'ovanie). Rozpocet neobsahuje
matematické chyby. Investicnd narocnost’ projektu je adekvatna
typu projektu  (mierne nadhodnotend alebo
podhodnotend).

rozsahu a

VelPmi
dobré

Rozpocet projektu vel'mi dobre zabezpecuje realizaciu projektu,
realne odpoveda zabezpeCovanym ¢innostiam, spolufinancovanie je
urcené spravne rozpocet je bez chyb. Investicnd narocnost’ projektu
vel'mi dobre odzrkadl'uju rozsah a typ projektu.

Vynikajuce

Rozpocet projektu vynikajuco pokryva realizdciu vSetkych
projektovanych ¢innosti. Ziadatel ma zabezpetené dostatoéné
zdroje na zabezpedenie Gispeinej realizicie. Ziadatel' uréil vysku
spolufinancovania spravne. Rozpocet neobsahuje matematické
chyby. Investi€na narocnost’ projektu je idedlna k rozsahu a typu
projektu.

6.D.1 Preukazatel'nost’ dostato¢nych odbornych sktisenosti ziadatel'a

Rozpitie Popis Body
Ziadatel' ma skusenosti s realizaciou ¢innosti v prislusnej oblasti.

Dobra Zaroven vie preukdzat aj odborni spdsobilost na zabezpecenie 1
poZadovanych ¢innosti.

Velmi Ziadatel ma velmi dobré skiisenosti s realizaciou innosti v 3
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dobra prislusnej oblasti. Zaroven vie preukdzat’ aj odbornu a technicku
sposobilost’ na vel'mi dobré zabezpecenie pozadovanych ¢innosti a
realizacie projektu.

Ziadatel’ m4 sam alebo s pomocou inych 0séb vynikajuce odborné
skusenosti v prislusnej oblasti a vie dokladovat' vel'mi dobra

Vynikajica . . , . S , 5
yhikal schopnost’” zabezpecit' realizdciu investicie z technickej stranky
prostrednictvom deklarovanych skusenosti.
6.D.2 Zabezpecenie administrativnych kapacit
Rozpitie Popis Body
Ziadatel ma dostatoéne a ulelne definované administrativne
Dobré kapacity na zabezpecenie realizdcie projektu v ramci celej doby 1
trvania.
Velmi Ziadatel ma vel'mi dobre definované administrativne kapacity na 3
dobré zabezpecCenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

Ziadatel ma sam alebo s pomocou inych oséb naditandardné a
Vynikajace | vynikajuco definované administrativne kapacity na zabezpecenie 5
realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

o erUdmdwspmda |

6.E.1 Finan¢na, technologické a technicka udrzatel'nost’ vysledkov projektu

Rozpitie Popis Body
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti a ziadatel’
popisuje finanéni udrzatelnost’ vysledkov projektu, ktora je

Dobrd odzrkadlena aj vo finan¢nej analyze projektu. Technologicky a 1
technicky je projekt primerane rieseny.
Ziadatel’ ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v
sulade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti a ziadatel popisuje
Velmi finan¢na udrzatel'nost’ vysledkov projektu, ktora je odzrkadlena aj 3
dobra vo finan¢nej analyze projektu. Financna analyza projektu neuvadza

rizika v oblasti financovania. Technologicky a technicky je projekt
vel'mi dobre rieseny

Ziadatel' ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v
stlade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti. Financné udrzatel'nost’
Vynikajtiica | vysledkov projektu je vel'mi dobra a presne popisand. Vsetky rizika 5
st vynikajico eliminované. Su pouzité najmodernejSie technologie

a techniky
6.E.2 Multiplika¢ny efekt vysledkov projektu
Rozpitie Popis Body
Dobrs Projekt cCiasto¢ne podnecuje realizaciu d’alSich c¢innosti, formy 1
y spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe.
Vel'mi Projekt podnecuje realizaciu dalSich c¢innosti, formy spoluprace 3

dobry alebo Sirenie dobrej praxe. Projekt popisuje a definuje aj prepojenia

31



a synergie ¢i uz v ramci odvetvia alebo v ramci ret'azca.

Projekt vynikajuco podnecuje realizaciu d’alSich Cinnosti, formy
spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe. Projekt velmi dobre
Vynikajaci | nadvédzuje na vyrobu produktov a je prepojeny s odbytom. Definuje 5
velmi dobre mozné prepojenia na ostatné produkty, partnerov,
odbytové kanaly a pod..

Opatrenie 3.1.2. PRV

6.4. Podpora na investicie do vytvarania a rozvoja nepol'nohospodarskych ¢innosti

VYBEROVE KRITERIA

Ziadatel preukaze splnenie vyberovych kritérii v predkladanej ZoNFP

Opatrenie prispieva k fokusovej oblasti 6A.

Realizécia projektu nepol'nohospodarskeho podniku vo vidieckej oblasti.

Velkost’ nepol'nohospodarskeho podniku — mikro a maly podnik v zmysle odportc¢ania
Komisie 2003/361/ES.

Posledna Ziadost’ o platbu sa musi podat’ v lehote do Styroch rokov od nadobudnutia
ucinnosti zmluvy. V pripade vyziev, kedy lehota na podanie poslednej Ziadosti o platbu
nemoze byt dodrzana (napr. v stuvislosti s kon¢iacim sa programovym obdobim), je termin

na podanie poslednej ziadosti o platbu najneskér do 30.06.2023.

Opatrenie 3.1.2. PRV

6.4. Podpora na investicie do vytvarania a rozvoja nepol’nohospodarskych ¢innosti

HODNOTIACE KRITERIA

KRIERIUM POPIS KRITERIA BODY

Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ak realizaciou
projektu zvysi pocet pracovnych miest
stvisiacich s projektom minimdlne o 2

pocet pracovnych miest zamestnancov. Za pociato¢ny stav sa berie stav
pred investiciou. Pracovné miesto sa vytvara ako:

Realizéaciou projektu sa

ziadatel’ zaviaze zvysit’

suvisiacich s projektom:
- pracovné miesto na cely ivdzok t.j. minimalne
40 hodinovy pracovny tyzden. Miesto sa musi
Zamestnancov vytvorit’ najneskor do 6 mesiacov od predlozenia
zavere¢nej Ziadosti o platbu alebo

a) minimalne o 2 10

(miniméalne na 2 roky)
- Clastocny Uivdzok resp. sezOnne zamestnanie,
priC¢om sa za Ciastocny Uvdzok berie minimalne 20
zamestnancov hodinovy tyzdenny uvézok. U sezonnych
zamestnancov sa za minimalny uvézok berie

d) minimalne o 1
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(minimalne na 2 roky)
e) nevytvori ziadne

pracovné miesto

uvdzok na jeden kalendarny mesiac. Uvedené sa
moze vzajomne kombinovat’. Za vytvorenie 1
pracovného miesta na 2 roky sa berie za
ekvivalent zamestnanie takého poctu sezonnych
zamestnancov resp. zamestnancov na ¢iastocny
uvizok, na dobu dva roky so zac¢iatkom najneskor
6 mesiacov po zrealizovani investicie (6 mesiacov
od zavereénej ZoP), ze po&et odpracovanych
hodin kumulativne presiahne pocet hodin pri
zamestnani pracovnika na 40 hodin tyzdenne na
dobu dvoch rokov.

Pracovné miesto musi byt s udrzatel'nost'ou
minimalne 2 roky. UdrZatelnost’ projektu v
pripade operacii zloZenych z investicie do
infrastruktury alebo investicie do vyroby sa musi
zabezpecit’ pocas doby do piatich rokov od
zéaverecnej platby poskytnutej prijimatel’'ovi, alebo
pripadne v obdobi stanovenom v pravidlach o
Statnej pomoci v pripade nasledujucich
skuto¢nosti:

a) skoncenia alebo premiestnenia vyrobne;j
¢innosti mimo oblasti programu,

b) zmeny vlastnictva polozky infraStruktary, ktora
poskytuje firme alebo orgénu verejnej moci
neopravnené zvyhodnenie,

¢) podstatnej zmeny, ktord ovplyviiuje jej povahu,

ciele alebo podmienky realizacie, ¢o by spdsobilo

narusenie jej povodnych ciel'ov.

Uvedena lehota sa moze skratit’ na tri roky od
zavereénej ZoP poskytnutej prijimatelovi v
pripadoch suvisiacich so zachovanim investicii

alebo pracovnych miest vytvorenych MSP.

Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ak realizaciou
projektu zvysi pocet pracovnych miest
stvisiacich s projektom minimélne o 1
zamestnanca. Za pociato¢ny stav sa berie stav
pred investiciou. Pracovné miesto sa vytvara ako:

- pracovné miesto na cely ivdzok t.j. minimalne
40 hodinovy pracovny tyzden. Miesto sa musi
vytvorit’ najneskor do 6 mesiacov od predloZenia
zavere€nej Ziadosti o platbu alebo

- Clastocny Uvdzok resp. sezOnne zamestnanie,

priC¢om sa za Ciasto¢ny Uvdzok berie minimalne 20
hodinovy tyzdenny uvézok. U sezonnych
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zamestnancov sa za minimalny uvézok berie
uvizok na jeden kalendarny mesiac. Uvedené sa
moze vzajomne kombinovat’. Za vytvorenie 1
pracovného miesta na 2 roky sa berie za
ekvivalent zamestnanie takého poctu sezonnych
zamestnancov resp. zamestnancov na ¢iastocny
uvizok, na dobu dva roky so zaciatkom najneskor
6 mesiacov po zrealizovani investicie (6 mesiacov
od zavereénej ZoP), ze pocet odpracovanych
hodin kumulativne presiahne pocet hodin pri
zamestnani pracovnika na 40 hodin tyZdenne na
dobu dvoch rokov.

Pracovné miesto musi byt’ s udrzatel'nost'ou
minimalne 2 roky. UdrzateI'nost’ projektu v
pripade operacii zloZenych z investicie do
infrastruktury alebo investicie do vyroby sa musi
zabezpecit’ pocas doby do piatich rokov od
zéaverecnej platby poskytnutej prijimatel’'ovi, alebo
pripadne v obdobi stanovenom v pravidlach o
Statnej pomoci v pripade nasledujucich
skuto¢nosti:

a) skoncenia alebo premiestnenia vyrobne;j
¢innosti mimo oblasti programu,

b) zmeny vlastnictva polozky infrastruktary, ktora
poskytuje firme alebo orgdnu verejnej moci
neopravnené zvyhodnenie,

¢) podstatnej zmeny, ktord ovplyviiuje jej povahu,

ciele alebo podmienky realizacie, ¢o by spdsobilo

narusenie jej povodnych ciel'ov.

Uvedena lehota sa moze skratit’ na tri roky od
zavereénej ZoP poskytnutej prijimatelovi v
pripadoch stvisiacich so zachovanim investicii

alebo pracovnych miest vytvorenych MSP.

Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak realizaciou

projektu nevytvori ziadne pracovné miesto.

Vytvorenie  pracovnych
miest cielene pre
marginalizované skupiny
obyvatel'stva vratanie
marginalizovanych

romskych komunit.

Bodové hodnotenie ziska Ziadatel, ak je
predkladany projekt zamerany na vytvorenie
pracovnych miest cielene pre marginalizované
skupiny obyvatel'stva vratanie marginalizovanych

romskych komunit.
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Projekt prispieva k hlavnym cielom PRV v ramci
opatrenia 6.4 na zdklade analyzy potrieb —
zvySenie podielu domacej produkcie s vysSou
pridanou hodnotou (napr. vyssia kvalita vyrobkov,

Projekt  prispieva K regiondlne a miestne Speciality) lepsenie
. , Z
hlavnym cielom PRV v £ : ., P . Y p , 5
.. ) spracovania (modernizdcia strojov a zariadeni,
ramci opatrenia 6.4 , , . . .
nové  technologie, zlepSenie  spracovania
miestnych surovin) a zlepSenie kvality (napr.
zvySovanie biologickej hodnoty vyrobkov v
sulade s trendmi zdravej vyzivy)
Stcast'ou investicie v
projekte je ubytovacie
zariadenie s nizSou . . .
' Bodové hodnotenie ziska zZiadatel’, ak je stiastou
kapacitou ako 15 16zok ‘ _ _ . . .
_ investicie v projekte ubytovacie zariadenie
alebo projekt zahfiia ‘ _ _
snizSou kapacitou ako 15 16zok alebo projekt 5
aspoil 50 % opravnenych
zahtna aspon 50 % opravnenych vydavkov len na
vydavkov len na '
doplnkové sluzby spojené s cestovnym ruchom.
doplnkové sluzby
spojené s cestovnym
ruchom.
Sucastou projektu (
opravnenych vydavkov )
je aj vybudovanie zelenej | Bodové hodnotenie ziska ziadatel’, ak je sucast'ou
infrastruktury ( zelen, projektu  (opravnenych  vydavkov) je aj
uprava okolia, vysadba vybudovanie zelenej infrastruktury ( zelen, uprava 10
stromov ) alebo projekt okolia, vysadba stromov ) alebo projekt riesi aj
riesi aj ul'ahenie pristupu | ul'ahcenie pristupu marginalizovanych skupin.
marginalizovanych
skupin.
Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak stcastou
investicie je zavedenie inovativnych prvkov 10
Stcastou investicie je )
Vv projekte.
zavedenie inovativnych
. Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak stcastou
prvkov v projekte.
investicie nie je zavedenie inovativnych prvkov 0

Vv projekte.
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Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak stcastou

projektu st investicie suvisiace so zlepSovanim 5
Vplyv na Zivotné kvality Zivotného prostredia.
prostredie. Bodové hodnotenie ziska ziadatel, ak sucastou
projektu  nie si investicie suvisiace  so 0

zlepSovanim kvality zivotného prostredia.

Hodnotenie projektu —
kvalitativne hodnotenie:

a) vhodnost, ucelnost’
a komplexnost’

projektu
b) SPG_SOb realizicie | Bodové  hodnotenie  sa pridd na zaklade
projektu hodnotenia projektu vykonaného odbornymi 40
c) rozpocet a ndkladova | o dnotitelmi.
efektivnost’

d) administrativna,
odborna a technicka

kapacita
e) udrzatelnost

projektu
Minimalny pocet ziskanych bodov (urCuje sa z dovodu aby sa zamedzilo
schvaleniu vyslovene zlych projektov) gg

Maximalny pocet ziskanych bodov

\
N

Rozpitie Popis Body
, Ciel' je dostatoCne identifikovany v stvislosti s komplexnym
Dobry S .. , f ., 1

rieSenim sluzieb cestovného ruchu. Ucel je dodrzany.
Velmi Ciel' projektu je definovany v suvislosti s komplexnym rieSenim
dobr< cestovného ruchu v regione/obci. Je preukdzand vhodnost a 2
Y ucelnost’ projektu v nadvéznosti na existujuce sluzby.
Ciel projektu je jednozna¢ne definovany v suvislosti s komplexnym
.. ., . | rieSenim sluzieb cestovného ruchu v regidone/obci s evidentnym
Vynikajtci . N . ., . . ., 4
zlepSenim v nadvédznosti na primarny ciel' projektu. Jednotlivé
¢innosti a aktivity komplexne rieSia pozadovany stav.
8.A.2 Ciele projektu k podpore ¢innosti, ktoré st v ramci daného regiénu/ organizacie
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nedostato¢né

Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Z projektu vyplyva, ze uvedené sluzby st v ramci predmetného
regionu/obci nedostatocéné, trend vyvoja prislusnych ukazovatelov
potvrdzuje opodstatnenost’ realizacie ¢innosti

Velmi
dobré

Z projektu vyplyva, ze uvedené sluzby st v ramci predmetného
regionu/obce nedostatocné a z hladiska trendu vyvoja prisluSnych
ukazovatelov je realizacia takychto ¢innosti vel'mi opodstatnena.

Vynikajice

Realizacia uvedenych ¢innosti vyraznou mierou prispeje k
naplneniu zadefinovanych ciel'ov.

8.B Sposob realizacie projektu
8.B.1 Uskutoc¢nitelnost’ ¢innosti projektu

Rozpiitie

Popis

Body

Dobré

Cinnosti projektu su primerane stanovené a popisané, postup
realizdcie ma logicki nadvdznost. Existuji predpoklady, ze ciel
projektu by mohol byt dobre naplneny. Definuje rizikd a berie do
uvahy skutoc¢nosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realiziciu. Rizika
st eliminované Ciasto¢ne.

Velmi
dobré

Cinnosti projektu st velmi dobre stanovené a popisané, postup
realizdcie ma logicki nadvdznost. Existuji predpoklady, ze ciel
projektu bude naplneny. Definuje rizika a berie do uvahy vsetky
skuto¢nosti, ktoré mézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. Rizika su
eliminované.

Vynikajuce

Vsetky ¢innosti projektu su realne stanovené, dostato¢ne podrobne
popisané a maju logickti nadvéaznost. Postup realizacie je logicky a
zrozumitel'ne popisany. Je redlny predpoklad, ze projekt bude vel'mi
uspesne zrealizovany - obsahuje vSetky potrebné cinnosti na
dosiahnutie stanoveného ciel’a a berie do tivahy vsetky skutocnosti,
ktoré moézu mat’ vplyv na jeho realizaciu. VSetky zadefinované
riziké su vhodne eliminované.

identifikované rizikd nedodrzania

zabezpecend ich eliminicia.

harmonogramu, je plne

Rozpiitie Popis Body
Casovy harmonogram realizicie ¢innosti nie je stanoveny ideélne,
Dobry pravdepodobne budii vyzadované aspoii minimalne zmeny 1
(harmonogramu, ¢innosti, rozpoctu).
Vel'mi Casovy harmonogram realizécie ¢innosti je stanoveny realne a nie 9
dobry je identifikovany Ziadny problém s realizaciou projektu.
Casovy harmonogram a postupnost’ vietkych &innosti je stanoveny
vynikajico a je predpoklad Gspe$ného naplnenia cielov projektu v
Vynikajlci | zmysle predloZzeného ¢asového harmonogramu. V pripade, ze su 4
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Rozpitie

Popis

Body

Dobré

Rozpocet projektu pokryva realiziciu vietkych Ginnosti. Ziadatel
ma zabezpecené dostatoéné zdroje na zabezpelenie uspesnej
realizacie. Ziadatel' uré¢il vysku spolufinancovania s malymi
nepresnostami (napr. zaokruhl'ovanie). Rozpocet
matematické chyby.

neobsahuje

Velmi
dobré

Rozpocet projektu vel'mi dobre zabezpecCuje realizaciu projektu,
realne odpoveda zabezpeCovanym cinnostiam, spolufinancovanie je
urcené spravne rozpocet je bez chyb.

Vynikajtce

Rozpocet projektu vynikajuco pokryva realizdciu vSetkych
projektovanych ¢innosti. Ziadatel ma zabezpetené dostatoéné
zdroje na zabezpedenie uspe$nej realizacie. Ziadatel uréil vysku
spolufinancovania spravne. RozpocCet neobsahuje matematické

chyby.

Rozpitie | Popis
, Investicnd naro¢nost’ a efektivnost’ je adekvatna rozsahu a typu
Dobra . . , . 1
projektu (mierne nadhodnotend alebo podhodnotena).
Velmi Investicnd naro¢nost’ a efektivnost’ vel'mi dobre odzrkadl'uje rozsah 5
dobra a typ projektu.
S Investicnd naro¢nost’ a efektivnost’ je idedlna k rozsahu a typu
Vynikajica . 4
projektu.

8.D.1 Preukézatelnost’ dostatocnych odbornych sktisenosti ziadatel’a

Rozpitie Popis Body
Ziadatel' mé skusenosti s realizaciou ¢innosti v prislunej oblasti.
Dobra Zaroven vie preukdzat’ aj odbornu spdsobilost’ na zabezpecenie 1
poZadovanych ¢innosti.
Ziadatel ma velmi dobré skiisenosti s realizaciou &innosti v
Vel'mi prislusnej oblasti. Zarovenl vie preukazat aj odborni a technicku 5
dobra sposobilost’ na vel'mi dobré zabezpecenie poZzadovanych ¢innosti a
realizacie projektu.
Ziadatel’ ma vynikajice odborné skusenosti v prislusnej oblasti a vie
Vynikajiica | dokladovat’ vynikajice schopnost’ zabezpecit’ realizaciu investicie z 4
technickej stranky prostrednictvom deklarovanych skusenosti.
8.D.2 Zabezpec€enie administrativnych kapacit
Rozpitie Popis Body
i Ziadate! méa dostatoéne a ucelne definované administrativne
Dobré 1

kapacity na zabezpeCenie realizdcie projektu v rdmci celej doby




trvania.
Velmi Ziadatel ma vel'mi dobre definované administrativne kapacity na
dobré zabezpecenie realizacie projektu v ramci celej doby trvania.

Ziadatel ma nad$tandardné a  vynikajuco  definované
Vynikajice | administrativne kapacity na zabezpeCenie realizacie projektu v 4
ramci celej doby trvania.

8.E.1 Finan¢na, technologické a technicka udrzatel'nost’ vysledkov projektu

Rozpitie Popis Body
Projekt je v stlade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti a Ziadatel’
popisuje finan¢ni udrZatelnost’ vysledkov projektu, ktora je
odzrkadlend aj vo finan¢nej analyze projektu. Technologicky a
technicky je projekt primerane rieSeny.

Dobra

Ziadatel’ ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v
sulade s trendmi vyvoja v prisluSnej oblasti a Ziadatel' popisuje
Velmi finan¢na udrzatel'nost’ vysledkov projektu, ktord je odzrkadlena a;j
dobra vo finan¢nej analyze projektu. Finan¢na analyza projektu neuvadza
rizika v oblasti financovania. Technologicky a technicky je projekt
vel'mi dobre rieseny.

Ziadatel’ ma stabilné a dostatoéné zdroje financovania. Projekt je v
sulade s trendmi vyvoja v prislusnej oblasti. Finan¢na udrzatel'nost’
Vynikajuca | vysledkov projektu je vel'mi dobra a presne popisand. Vsetky rizika 4
st vynikajuco eliminované. Su pouzité najmodernejSie technologie
a techniky

8.E.2 Multiplika¢ny efekt vysledkov projektu

Rozpitie Popis Body
Projekt ciastocne podnecuje realizaciu dalSich Cinnosti, formy
spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe.

Dobry

Projekt podnecuje realizdciu d’alSich c¢innosti, formy spoluprace
alebo Sirenie dobrej praxe. Popisuje prepojenie na d’alSie aktivity v 2
uzemi.

Vel'mi
dobry

Projekt vynikajuco podnecuje realizdciu d’alSich Cinnosti, formy
spoluprace alebo Sirenie dobrej praxe. Definuje prepojenia a z nich
vyplyvajlice synergie na d’alSie aktivity v Gzemi, popisuje pridanii
hodnotu tychto nadvézujucich ¢innosti.

Vynikajlci

RozliSovacie kritéria
RozliSovacie kritéria sluZia na urcenie poradia v pripade rovnakého poctu bodov dosiahnutého
viacerymi ZoNFP (tj. ak dve alebo viac ZoNFP dosiahli rovnaké bodové hodnotenie a

alokacia uréend vo vyzve nepostaduje na schvalenie vietkych takychto ZoNFP). Poradie na
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zaklade rozliSovacieho kritéria sa ur¢i na zdklade dosiahnutého poctu bodov pre dané

Cvwr

Pre opatrenia 1.1.1 PRV (Podopatrenie 7.2.), 1.1.2 PRV (Podopatrenie 7.4.) v ramci PRV SR

2014 — 2020 si MAS stanovila nasledovné rozliSovacie kritéria:

ROZLISOVACIE KRITERIA
KRITERIUM POPIS KRITERIA

V pripade rovnosti poctu
bodov sa zostavi poradie

predloZenych projektov | Jeden bod =ziska ziadatel, ktory vramci predlozeného
podla vysky | projektu vyuzil inovativne prvky..

spolufinancovania v ramci

projektu

V  pripade  opakovanej
rovnosti poctu bodov sa
zostavi poradie | Jeden bod ziska ziadatel, ktory bude projekt realizovat
predlozenych projektov | v obci s hustotou obyvatelov do 50 obyv. na km 2

vzhl'adom k vyuzitiu
inovativnych prvkov.

Pre opatrenie 2.1.1 PRV (Podopatrenie 1.2.) v ramci PRV SR 2014 — 2020 si MAS stanovila

nasledovné rozliSovacie kritéria:

ROZLISOVACIE KRITERIA

KRITERIUM POPIS KRITERIA

V pripade rovnosti poctu
bodov sa zostavi poradie

predlozenych projektov | Jeden bod =ziska ziadatel, ktory v ramci predlozeného
podla vysky | projektu vyuzil inovativne prvky..

spolufinancovania v ramci

projektu

V  pripade  opakovanej
rovnosti poctu bodov sa

zostavi poradie | Jeden bod ziska Ziadatel’, ktory bude mat’ velkost’ cielove;j
predlozenych projektov | skupiny vysSiu.
vzhl'adom k vyuZitiu

inovativnych prvkov.

Pre opatrenia 3.1.2. PRV (Podopatrenie 6.4.) a 3.1.1 PRV (Podopatrenie 4.1.) v ramci PRV
SR 2014 — 2020 si MAS stanovila nasledovné rozliSovacie kritérium:

40



ROZLISOVACIE KRITERIA

KRIERIUM

POPIS KRITERIA

V pripade rovnosti poctu
bodov sa zostavi poradie
predlozenych projektov podla
vysky spolufinancovania
V ramci projektu

Jeden bod ziska ziadatel, ktory vramci predlozeného
projektu vyuzil inovativne prvky.

A% pripade opakovanej
rovnosti poctu bodov sa
zostavi poradie predloZenych
projektov vzhl'adom
Kk vytvoreniu novych

pracovnych miest.

Jeden bodziska ziadatel, ktory vytvori viac novych
pracovnych miest (minimalne na 2 roky).

Tento postup bude aplikovany len v hrani¢nych pripadoch, kedy nebude mozné schvalit

vSetky Ziadosti s rovnakym poctom bodov vzhl'adom na alokaciu na vyzvu. VysSie uvedené

kritéria sa aplikuja, pokial’ nebude dosiahnuty bodovy rozdiel medzi dotknutymi Ziadost’ami.

MVDr. Jozef Gamréat
predseda MAS Secovsky region, o. z.
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